Sentencia No. C-105/94

FAMILIA EN LA CONSTITUCION POLITICA
VIGENTE/IGUALDAD DE DERECHOS Y OBLIGACIONES
ENTRE LOS HIJOS

Segun la Constitucion, son igualmente dignas deetesy proteccion las
familias originadas en el matrimonio o constituidas margen de éste. La
igualdad pugna con toda forma de discriminacion dues en el origen
familiar, ya sea ejercida contra los hijos o conttascendientes de cualquier
grado. De tiempo atras, la ley colombiana ha estaiglo la igualdad de
derechos entre los hijos legitimos, extramatrimtesay adoptivos. En virtud
de la adopcidn, el adoptivo ingresa a la familiagyconvierte en parte de ésta,
del mismo modo que los hijos de la sangre. La wplde derechos y
obligaciones entre los hijos legitimos, extramatimales y adoptivos, no
termina en ellos: continda en sus descendientas, 8stos, a su vez, legitimos
extramatrimoniales o adoptivosToda norma que establezca una
discriminacién basada en el origen familiar, es traria a la Constitucion.
Son contrarias a la Constitucion todas las normae gstablezcan diferencias
en cuanto a los derechos y obligaciones entre lescehdientes legitimos,
extramatrimoniales o adoptivos, pues al igual gas hijos tienen iguales
derechos y obligaciones.

REF: Expediente No. D-390.

Demanda de inconstitucionalidad de los
articulos 61 (parcial); 222; 244; 249;
260; 411 (parcial); 457 (parcial); 465
(parcial); 537 (parcial); 550 (parcial);
596; 1016 (parcial); 1025 (parcial), 1047,
1226 (parcial); 1242; 1236; 1253; 1259;
1261y 1266 (parcial) del Codigo Civil.

Actor:
LEON DARIO PUERTA AMAYA.

Magistrado Ponente:
Dr. JORGE ARANGO MEJIA.

Sentencia aprobada, segun consta en acta numero ydiecho (18),
correspondiente a la sesion de la Sala Plena,ideliez (10) de marzo de mil
novecientos noventa y cuatro (1994).

I. ANTECEDENTES


ARLO
Resaltado

ARLO
Resaltado


El ciudadano Leon Dario Puerta Amaya, en uso delctie consagrado en los
articulos 40, numeral 6 y 241, numeral 40., de dasfitucion, presento ante
esta Corporacion demanda de inconstitucionalidadr&aovarios articulos del
Cadigo Civil.

Por auto del veinticinco (25) de agosto de 1993Viayistrado Sustanciador
admitié la demanda, ordenando la fijacion del nagea lista para asegurar la
intervencion ciudadana dispuesta por los artic@4®, numeral 1o., de la
Constitucién y 7o0., inciso segundo, del decreto7286 1991; él envid de
copia de la demanda al Sefior Presidente de la Repytal Sefor Presidente
del Congreso de la Republica, como al Sefior PadonrGeneral de la Nacion
para que rindiera su concepto.

Cumplidos los requisitos exigidos por el decret62de 1991 y recibido el
concepto del sefior Procurador General de la Naertima la Corte a decidir.

A.) NORMA ACUSADA.

Con la advertencia de que se subraya lo demandadoanscriben las normas
acusadas:

"Articulo 61.- En los casos en que la ley dispgoe se oiga a los

parientes de una persona, se entendera que dsbeadas personas que
van a expresarse y en el orden que sigue:

"1. Los descendientdsgitimos.
"2. Los ascendientdggitimos, a falta de descendientiegjitimos

"3. El padre y la madre naturales que hayan remdaoroluntariamente
al hijo, o éste a falta de descendientes o asastiedlegitimos

"4. El padre y la madre adoptantes, o el hijo &dopa falta de parientes
de los numeros 1o., 20., 30.

"5. Los colaterales legitimos hasta el sexto gradalta de parientes de
los nimeros 1o0., 20., 30. Y 4o0.

"6. Los hermanos naturales, a falta de los paseekpresados en los
nameros anteriores.

"7. Los afines legitimos que se hallen dentrosggjundo grado, a falta
de los consanguineos anteriormente expresados.

"Si la persona fuere casada, se oird también, aigquera de los casos de
este articulo, a su conyuge; y si alguno o alguleokbs que deben oirse,
no fueren mayores de edad o estuvieren sujetosestpd ajena, se oira



en su representacion a los respectivos guardadmiesas personas bajo
cuyo poder y dependencia estén constituidos".

"Articulo 222.- Los ascendientésqgitimos del marido tendran derecho
para provocar el juicio de ilegitimidad, aunqueteogan parte alguna en
la sucesién del marido; pero deberan hacerlo ded&olos plazos
sefalados en el articulo precedente”.

"Articulo 244.- La legitimacién aprovecha a la fwo&ladlegitima de los
hijos legitimados.

"Si es muerto el hijo que se legitima, se hara d#éfinacion a sus
descendientesegitimos, los cuales podran aceptarla o repudiarla con
arreglo a los articulos precedentes".

"Articulo 249.- Sdlo el supuesto legitimado, yedrtaso del articulo 244
sus descendientdggitimos llamados inmediatamente al beneficio de la
legitimacion, tendran derecho para impugnarla, paiverse omitido la
notificacion o la aceptacion prevenidas en localis 240, 243 y 244",

"Articulo 1259.- Si se hiciere una donacion revocable o irreblca
titulo de mejora, a una persona que se creia déiscealegitimos del
donante, y no lo era, se resolvera la donacion.

"Lo mismo sucedera si el donatario, descendiag@imo, ha llegado a
faltar por incapacidad, indignidad, desheredaciéepaidiacion”.

"Articulo 260.- La obligacion de alimentar y educar al hijo gaeece de
bienes, pasa, por la falta o insuficiencia de ladrps, a los abuelos
legitimos por una y otra linea conjuntamente.

"El juez reglara la contribucion, tomadas en comsidion las facultades
de los contribuyentes, y podra de tiempo en tiempdificaria, segun las
circunstancias que sobrevengan”.

"Articulo 411.- Se deben alimentos:

"1. Al cényuge.

"2. Alos descendientésgitimos

"3. A los ascendientdggitimos.

"4. Modificado. L. 1a. /76, art. 23.A cargo del cényuge culpable, al
cényuge divorciado o separado de cuerpos sin @acul

"5. Modificado. L.75/86, art. 31.A los hijos naturales, su posteridad
legitima y a los nietos naturales.



"6. Modificado. L.75/68, art. 31.A los ascendientes naturales.

"7. A los hijos adoptivos.

"8. A los padres adoptantes.

"9. Alos hermanokegitimos

"10. Al que hizo una donacién cuantiosa si no érgsido rescindida o
revocada.

"La accion del donante se dirigira contra el donata

"No se deben alimentos a las personas aqui desigreadlos casos en
gue una ley se los niegue".

"Articulo 457.- Modificado. D. 2820/74, art. 51.Son llamados a la
tutela o curaduria legitima:

"1. El conyuge, siempre que no esté divorciadoepasado de cuerpos o
de bienes; por causa distinta al mutuo consenso.

"2. El padre o la madre, y en su defecto los alslefptimos.
"3. Los hijos legitimos o extramatrimoniales.

"4. Los hermanos del pupilo y los hermanos de kserdientes del
pupilo.

"Cuando existan varias personas en el mismo ordgmralacion sefialado
en este articulo el juez, oidos los parientes,irdeantre ellas la que le
pareciere mas apta y podra también, si lo estic@meeniente, elegir mas
de una y dividir entre ellas las funciones".

"Articulo 465.- Son obligados a prestar fianza todos los tutares
curadores, exceptuados solamente:

"1. El conyuge y los ascendientes y descendidaetgsmos
"2. Los interinos, llamados por poco tiempo a sezlicargo.

"3. Los que se dan para un negocio particular gimigistracion de
bienes.



Podra también ser relevado de la fianza, cuangm@lo tuviere pocos
bienes, el tutor o curador que fuere persona deamda probidad y de
bastantes facultades para responder de ellos".

"Articulo 537.- Se deferira la curaduria:

"1. Modificado. D. 2820/74, art. 52.Al conyuge no divorciado ni
separado de cuerpos; o de bienes por causa datimiatuo consenso.

"2. A los ascendientdggitimos o padres naturales: los padres naturales
casados no podran ejercer este cargo.

"3. A los colateralegegitimos hasta el cuarto grado, o a los hermanos
naturales.

"El juez o prefecto tendra libertad para elegir zada clase de las
designadas en los nameros 20. y 30., la persorersoias que mas a
proposito le parecieren.

"A falta de las personas antedichas, tendra lwganiaduria dativa”.

"Articulo 550 .- Se deferira la curaduria del demente:

1. Modificado. D. 2820/74, art. 54.A su conyuge no divorciado ni
separado de cuerpos; o de bienes por causa ditimatuo consenso.

2. A sus descendientigyitimos
3. A sus ascendientésgitimos.

4. A sus padres o hijos naturales; los padres alagicasados no podran
ejercer este cargo.

5. A sus colateraldggitimos hasta en el cuarto grado; o a sus hermanos
naturales.

"El juez o prefecto elegira en cada clase de lagydadas en los nimeros
20., 30., 40. y 50. la persona o personas quedadagas le parecieren.

"A falta de todas las personas antedichas tendgar lla curaduria
dativa".

"Articulo 596.- Los que profesan diversa religion de aquella en que
debe ser o ha sido educado el pupilo no pueden skrtores o
curadores de éste, excepto en el caso _de ser acep$a por los
ascendientes, v a falta de éstos por los consanceos mas proximos".




"Articulo 1016.- En toda sucesion por causa de muerte, pararli@v
efecto las disposiciones del difunto o de la leydeduciran del acervo o
masa de bienes que el difunto ha dejado, inclusss dréditos

hereditarios:

"1. Las costas de la publicacion del testamentim, Bubiere, y las demas
anexas a la apertura de la sucesion.

"2. Las deudas hereditarias.
"3. Los impuestos fiscales que gravaren toda laarhaseditaria.
"4. Las asignaciones alimenticias forzosas.

"5. La porcién conyugal a que hubiere lugar, erosotbs ordenes de
sucesion, menos en el de los descendielagisimos El resto es el
acervo liquido de que dispone el testador o la ley"

"Articulo 1025.- Son indignos de suceder al difunto como heceder
legatarios:

1. El que ha cometido el crimen de homicidio epdesona del difunto, o
ha intervenido en este crimen por obra o consejta dejo perecer
pudiendo salvarla.

2. El que cometié atentado grave contra la vidaoelor o los bienes de
la persona de cuya sucesion se trata, o de su @éroyyde cualquiera de
sus ascendientes o descendietdgidimos con tal que dicho atentado se
pruebe por sentencia ejecutoria.

3. El consanguineo dentro del sexto grado inclugive en el estado de
demencia o destitucion de la persona de cuya suces trata, no la
socorrio pudiendo.

4. El que por fuerza o dolo obtuvo alguna disposidestamentaria del
difunto o le impidio6 testar.

5. El que dolosamente ha detenido u ocultado uanento del difunto,
presumiéndose dolo por el mero hecho de la detencatultacion”.

"Articulo 1047.- Modificado. L. 29/82, art. 60.Si el difunto no deja
descendientes, ni hijos adoptivos, ni padres adtggale sucederan sus
hermanos y su conyuge. La herencia se divide ladnmara éste y la otra
mitad para aquéllos por partes iguales.

A falta de cényuge, llevaran toda la herencia lesrtanos, y a falta de
estos aquél.



Los hermanos carnales recibiran doble porcibn queok gue sean
simplemente paternos o maternd's

"Articulo 1226.- Asignaciones forzosas son las que el testador e
obligado a hacer, y que se suplen cuando no lakelsho, aun con
perjuicio de sus disposiciones testamentarias s&pre

Asignaciones forzosas son:

1. Los alimentos que se deben por la ley a cipgesonas

2. La porcion conyugal

3. Las legitimas

4. La cuarta de mejoras en la sucesion de los deésrgedeqgitimos’'.

"Articulo 1242.- Derogado. L. 45/36, art. 30. Modificado. L. 45/36,
art. 23. El articulo 1242 del Cédigo Civil quedara asi:

"La mitad de los bienes, previas las deduccionegudehabla el articulo
1016 y las agregaciones indicadas en los articu®3 a 1245, se
dividen por cabezas o estirpes entre los respectagitimarios, segun el
orden y reglas de la sucesion intestada; lo queep cada uno de esta
division es su legitima rigorosa.

"No habiendo descendientdggitimos ni hijos naturales por si o
representados, con derecho a suceder, la mitamhtests la porcion de
bienes de que el testador ha podido disponer ebgt@

"Habiéndolos, la masa de bienes, previas las daferdeducciones y
agregaciones, se divide en cuatro partes: doslae @®lsea la mitad del
acervo, para las legitimas rigorosas; otra cupgg las mejoras con que
el testador haya querido favorecer a uno o masudedsscendientes
legitimos, o hijos naturales, o descendietggffimos de éstos, sean o0 no
legitimarios; y otra cuarta de que ha podido digp@nsu arbitrio”.

"Articulo 1253.- (Reformado. L. 45/36, art. 24)".El articulo 1253 del
Cadigo Civil quedara asi:

"De la cuarta de mejoras puede hacer el donargstador la distribucion
gue quiera entre sus descendiengggtimos, sus hijos naturales y los
descendientekegitimos de éstos y podra asignar a uno o mas de ellos
toda la dicha cuarta, con exclusion de los otros.

"Los gravamenes impuestos a los asignatarios aeideta de mejoras,
seran siempre a favor de una o mas de las persosasionadas en el
Inciso precedente.



"La acciéon de que habla el articulo 1277 del Cédigol, comprende los
casos en que la cuarta de mejoras, en todo o & fiaxEre asignada en
contravencion a lo dispuesto en este articulo”.

"Articulo 1236.- La porcion conyugal es la cuarta parte de inesde la
persona difunta, en todos los ordenes de sucesiénps en el de los
descendientdgqgitimos

"Habiendo tales descendientes, el viudo o viuda sentado entre los
hijos y recibird como porcidén conyugal la legitingorosa de un hijo".

"Articulo 1261.- Los desembolsos hechos para el pago de lasseled
un legitimario, descendienteqgitimos se imputaran a su legitima, pero
s6lo en cuanto hayan sido utiles para el pagoaedideudas.

"Si el difunto hubiere declarado expresamente, gio entre vivos 0
testamento, ser su animo que no se imputen dicdgisga la legitima, en
este caso se consideraran como una mejora.

"Si el difunto, en el caso del inciso anterior, ieué asignado al mismo
legitimario, a titulo de mejora, alguna cuota dehk&xencia o alguna
cantidad de dinero, se imputaran a dicha cuotantideal; sin perjuicio de
valer en lo que excedieren a ella, como mejora moce! difunto
expresamente haya ordenado".

"Articulo 1266.- Un descendiente no puede ser desheredado emo p
alguna de las causas siguientes:

"1. Por haber cometido injuria grave contra eladst en su persona,
honor o bienes, o en la persona, honor o bienesudednyuge o de
cualquiera de sus ascendientes o descendileqiitisnos.

"2. Por no haberle socorrido en el estado de dememalestitucion,
pudiendo.

"3. Por haberse valido de fuerza o dolo para imjeetistar.

"4. Por haberse casado sin el consentimiento dascendiente, o sin el
de la justicia en subsidio, estando obligado arwdrte.

"5. Por haber cometido un delito a que se hayaagd alguna de las
penas designadas en el numero 4 del articulo 31%prohaberse

abandonado a los vicios o ejercido granjerias iafgm menos que se
pruebe que el testador no cuidé de la educacidédeastieredado.

"Los ascendientes podran ser desheredados poru@ralgde las tres
primeras causas".



B.) LA DEMANDA

Estima el demandante que la Constitucién de 198dnaxio, en el articulo

42, la igualdad de derechos entre los hijos haledosl matrimonio o fuera de
él, igualdad que legislativamente se habia condagaates de la entrada en
vigencia de la actual Constitucion, por la leyd291982.

Sin embargo, considera el actor que la igualdad rgaenoce el precepto

constitucional mencionado, no sélo debe entengenselos derechos surgidos
entre padres e hijos, sino para todas aquellasomp&s que forman parte de la
familia, es decir, los ascendientes, descendigntetaterales. Igualdad que no
es reconocida en la normatividad demandada, yajupdco puede entenderse
existente hoy con la vigencia de la ley 29 de 1982s se repite, esta ley solo
reconocio la igualdad entre hijos legitimos, exm&rimoniales y adoptivos.

Por otra parte, considera que el articulo 596 deligd Civil desconoce la
libertad de cultos, la libertad de conciencia, #rel desarrollo de la
personalidad y el derecho a la igualdad ante lasleydiscrimacion en razon a
las creencias religiosas, al establecer como wnskg para ser guardador, el
de profesar la misma religion del pupilo.

El inciso final del articulo 1047 del Cddigo Civies inconstitucional porgue
prevé una discriminacion en contra del hermano oedl disponer que éste
solo tiene derecho a la mitad de la porcion heagdique le corresponderia al
hermano carnal, discriminacién, que podria teneddmento, dice el actor, en
los lazos afectivos que se dan entre los hermaaosles. Sin embargo,
interpretando al demandante, es inconstitucionablana porgue no tiene en
cuenta que entre un hermano medio y uno carnakepexadtir el amor y cariio

predicable de los hermanos carnales.

C. INTERVENCIONES.

Dentro del término constitucional establecido patarvenir en la defensa o
impugnacion de los articulos acusados, presentasmmitos la Directora
General  del Instituto Colombiano de Bienestar ikam I.C.B.F., y el
ciudadano designado por el Ministerio de Justicia.

1lo-. Intervencion de la Directora del Instituto Cobmbiano de Bienestar
Familiar. ICBF

La doctora Martha Ripoll de Urrutia, Directora Gealalel ICBF, solicita a la
Corporacion declarar exequibles las normas acusadas

Considera, que corresponde al legislador ajustandamatividad que regula
las relaciones familiares, a la nueva perspectirsstitucional que reconocio
la igualdad existente entre la familia originadaetrmatrimonio y aquella



producto de la voluntad libre y espontanea de unbe y una mujer para
constituirla.

El problema planteado por el demandante, no s&isol suprimiendo de los
articulos acusados la frase "legitimos", ello paoatrario, produciria caosy
confusion en materia tan importante como ésta. Campoco seria solucion
retirar tales normas del ordenamiento, pues ellgarantiza la igualdad que
debe existir entre una y otra clase de familiaggsmnaria un vacio legislativo
de graves consecuencias.

La solucion, dice, estd en manos del legisladogmglse encuentra en mora de
abordar tan empefosa y urgente tarea."

20-. Intervencién del ciudadano designado por el Misterio de Justicia.

El ciudadano designado por el Ministerio de Justieifirma que le asistiria
razon al demandante, en relacion con la inconstitatidad de las normas del
Caddigo Civil acusadas, si la ley 29 de 1982 noduas clara al reconocer la
igualdad de derechos y obligaciones entre los hijegitimos,
extramatrimoniales y adoptivos, y no hubiera dedogepda la normatividad
gue fuera contraria a tal precepto.

Entonces, derogados todos los articulos que estableliscriminacion entre
unos hijos y otros, por su origen familiar, un pmcamiento de la Corte
declarando la inconstitucionalidad de tales norses& inocuo.

En relacion con la supuesta inconstitucionalidddadéculo 1047 del Cédigo
Civil, considera que esa disposicidon responde aeynaatural, segun la cual,
las relaciones de los hermanos carnales, son merieral, mas intensas que
las existentes entre hermanos medios. Por tant,norma que permita a
aquellos una mayor participacion en la sucesiérelation con la de quienes
no tienen en comun sino a uno de sus padres, mbepdEsconocer ningun
precepto constitucional.

Pero, de existir el mismo amor entre una y otraectde hermanos, la supuesta
desigualdad que alega el actor, se soluciona ts&lmento, donde se puede
reconocer una particion en la sucesion, mayolaague prevé la norma
acusada.

Finalmente, solicita la declaratoria de constitnalaad del articulo 596 del
Caodigo Civil, porque es una norma que a difererd@alo que opina el
demandante, respeta la libertad de cultos, latidede conciencia, y el libre
desarrollo de la personalidad del menor.

D.) INTERVENCION DEL PROCURADOR GENERAL DE LA
NACION.



Por medio de oficio No. 312, del siete (7) de omutde mil novecientos
noventa y tres (1993), el sefior Procurador Geraala Nacion rindié el
concepto de rigor.

El Ministerio Pudblico inicia su intervencién sotmndo la declaratoria de
inexequibilidad de los articulos 61 (parcial), 2280, 411 (parcial), 457
(parcial), 465 (parcial), 537 (parcial), 550 (palki 1025 (parcial) y 1266
(parcial) del Cdédigo Civil, por considerar que kpeesion "legitimos" usada
en cada una de estas normas, desconoce el poicipiigualdad consagrado
en el articulo 13 de la Carta, pero en especiattedulo 42, que reconoce la
igualdad existente entre los hijos habidos en drimanio o fuera de él.
Igualdad que no sélo se aplica entre las relacipadees e hijos, sino en las de
sus ascendientes, descendientes y colaterales.

El articulo 222 del Cddigo Civil, ademas de descencel principio de
igualdad consagrado en los articulo 13 y 42 dealdaCvulnera el derecho de
toda persona a acceder a la administracion deigusérticulo 229 del mismo
estatuto, por el sélo hecho del origen familiar.

Los articulos 1025 y 1266 resultan contrarios aClanstitucion, al no
reconocer a los ascendientes y descendientediniegj la facultad de
desheredar a quienes producen graves atentadoa etlos 0 sus bienes, tal
como esta consagrado para la ascendencia ocgrdmcia legitima.

Por otra parte, considera que el articulo 1047xegueble, pues no establece
diferencia alguna entre los hermanos, por raz&udwigen familiar.

Otra cosa, es que la norma prevea que los herntamnosles hereden el doble
de lo que puede heredar un hermano medio, en ehdndreditario de los

hermanos. La distincién que este articulo estaptemee su razon de ser en los
lazos afectivos existentes entre hermanos can8leestos mismos lazos
existen entre un hermano carnal y uno medio, etldrp reflejarse en el

testamento.

Para finalizar, justifica la exequibilidad del adio 596 del Codigo Civil,

argumentando que si las guardas y curadurias bysoéeger los intereses,
libertades y derechos de aquel que no pude deigisd mismo, no puede
encomendarse tan importante labor a quien profesmncia diferente a la de
su pupilo, por la influencia "negativa" que esehtwepodria producir en aquel.

Influencia negativa, explica el Ministerio Publiogue se produciria por el
eventual conflicto entre la religion heredada @lopupilo y la practicada por
el guardador, y no por los postulados de cada @nellds. Conflicto que
repercutiria en el desarrollo de la personalidddr@dmor, que es el sujeto mas
débil de la relacién.

La norma, concluye el Ministerio Pdudblico, contienen elemento
racionalizador, y es el que permite que sean losrmaentes quienes decidan



gué influencia puede tener en el pupilo, el heahague su guardador profese
otra religion, ya que si no lo consideran relevgnieden autorizar el ejercicio
de la guarda.

[I.- CONSIDERACIONES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL.

Procede la Corte Constitucional a decidir, previlEs siguientes
consideraciones:

Primera.- Competencia.

La Corte Constitucional es competente para combeesta demanda, segun el
numeral 4 del articulo 241 de la Constitucion.

Segunda.- Laigualdad de derechos entre los hijos.

En Colombia existe igualdad entre los hijos legismextramatrimoniales y
adoptivos, en lo relativo a los derechos y obligaes. Asi lo dispuso el
articulo 1o. de la ley 29 de 1982: "Los hijos segitimos, extramatrimoniales
y adoptivos y tendran iguales derechos y obligasdn

La igualdad consagrada por la norma citada fuéicadia por el inciso sexto
del articulo 42 de la Constitucion, asi: "Los hij@bidos en el matrimonio o
fuera de él, adoptados o procreados naturalmegtnasistencia cientifica,
tienen iguales derechos y deberes".

El articulo 1o. de la ley 29 de 1982 fue la culmita de un proceso
comenzado en 1936, con la ley 45 de ese afio. Sslergoroceso hacia la
igualdad y sobre los efectos del articulo 1o. deya29 citada, dijo la Corte
Constitucional, en la sentencia C- 47, de febréalg 1994:

"La igualdad de los hijos. El proceso que condujo a la igualdad de los
hijos legitimos y extramatrimoniales en Colomb@anenzé con la ley 45
de 1936 y culmino al dictarse la ley 29 de 1982.

El articulo 52 del Cédigo Civil clasificaba los dsjilegitimos en
naturales, dedafadoy punible ayuntamiento, que a su vez podian ser
adulterinos o incestuosos. La denominacionlelfitimos era genérica,
pues, comprendia todos los que no degitimos Pero, ademas, el
articulo 58 llamabaspurioslos hijos de dafiado y punible ayuntamiento;
y el 57 denominabaimplemente ilegitimoal hijo natural o al espurio a
guien faltaba el reconocimiento por parte del padie la madre.

Esta clasificacion era tan degradante y contrafia dignidad humana,
gue elhijo natural, es decir, el "nacido de padres que al tiempoade |
concepcidén no estaban casados entre si", reconodi@alarado tal "con
arreglo a la ley", era un verdadero privilegiadorelacion con las otras



categorias ddegitimos. Basta recordar que los hijos nacidos fuera de
matrimonio solamente podian ser reconocidos popadges 0 por uno de
ellos, cuando no eran de dafiado y punible ayuntdmisegun el texto
del articulo 54 de la ley 153 de 1887.

Auln en el siglo XIX, la discriminacién era un ma th época, que se
manifestaba a pesar de las declaraciones de pascipgsi, los franceses
gue habian consagrado en el articulo primero dBdalaracion de los
derechos del hombre y del ciudadano®l principio segun el cual "los
hombres nacen y permanecen libres e iguales eshie'es mantuvieron
vigentes en el Cédigo Napoledn normas injustas cigyw solamente se
atemperd en este siglo. Por ejemplo, el articldd ue prohibia el
reconocimiento "de los hijos nacidos de un comeloicestuoso o
adulterino”.

Pero el trato inequitativo no se quedaba en laabpas. En tratdndose de
la sucesion por causa de muertdig natural, privilegiado como ya se
vio, soportaba un régimen aberrante: segun eludotit045 del Codigo
Civil, reformado por el 86 de la ley 153 de 1887amdo en la sucesion
intestada concurrian hijos legitimos y naturaladjdrencia se dividia en
cinco (5) partes, cuatro (4) para los legitimosng (1) para todos los
naturales.

A partir de 1930, el impetu transformador de la tRdipa Liberal se
plasma en leyes en favor de quienes han sido inadicmente
desprotegidos, como la mujer, los hijos no legisimngolos trabajadores
campesinos: leyes como la 28 de 1932, 45 y 200986, son un salto
formidable en el proceso hacia una sociedad iguilit

La ley 45 de 1936 cambia la situacion de los hijakurales; establece la
patria potestad sobre ellos, que el Codigo no pErmpermite el

reconocimiento como naturales de los hijos aduibsii y mejora la

participacion sucesoral del hijo natural en la sifme intestada, al
asignarle la mitad de lo que corresponde a untireyi

Viene luego la Ley 75 de 1968 que modifica la lé&y de 1936, al
establecer la presuncién legal de paternidad rnayudictar normas en
defensa de la mujer, los hijos menores y la familia

Después, el decreto ley 2820 de 1974 introducemef® en la institucion
de la patria potestad, en beneficio de la mujez lod hijos naturales.

Finalmente, el articulo 1o. de la ley 29 de 19&®hsagra la igualdad no
so6lo entre los hijos legitimos y los naturalespsntre unos y otros y los
adoptivos: Los hijos son legitimos, extramatrimoniales y adopios y
tendran iguales derechos y obligaciones".Desaparecen asi todas las
desigualdades por razon del nacimiento: en adelantératandose de



derechos y obligaciones habra solamente hijodiferentes solamente en
sus denominaciones de legitimos, extramatrimoniabatoptivos".

De esta base hay que partir para estudiar los €ajge se formulan contra
diversas normas del Codigo Civil, pues algunasedtaogadas o modificadas
por el mencionado articulo 10. de la ley 29 de 1982 lo cual no hay porqué
afirmar que son inexequibles comparadas con edorsexto del articulo 42 de
la Constitucion, o que ésta los derogo.

Tercera.- ¢Hasta donde se extiende la igualdad czagrada por la ley
entre los hijos legitimos, extramatrimoniales y adativos?

Reconocida por la ley 29 de 1982, y ahora por las@wcion, la igualdad de
derechos y obligaciones entre los hijos legitimestramatrimoniales o
adoptivos, no hay duda en lo que se refiere exadusnte a las relaciones
entre padres e hijos. Basta atenerse al tenaalldel articulo 10. de la ley 29
y del inciso sexto del articulo 42 de la Constitaci El problema surge
cuando se considera la relacion entre los ascaedigndescendientes de los
grados siguientes: ¢Qué ocurre, por ejemplo, cdnjelextramatrimonial o
adoptivo de quien a su vez es hijo extramatrimomiadoptivo, en relacion
con el padre extramatrimonial o adoptante de suefagPodria concurrir a la
sucesion intestada en igualdad de derechos com asenietolegitimo?
Dicho en otros términos: ¢ la igualdad que existeedas hijos, frente al padre,
se extiende a los demas descendientes? En ekoasteto de la cuarta de
mejoras, ¢ puede el testador favorecer con ellaem @s hijo extramatrimonial
0 adoptivo de su propio hijo también extramatrimboiadoptivo?

Para contestar estas preguntas, es menester amaii#aes la situacion de la
familia de conformidad con la Constitucion.

Cuarta.- La familia en la Constitucion.

El articulo 42 de la Constitucion comienza con wvei@rencia expresa a la
familia:

"La familia es el nucleo fundamental de la sociedafe constituye por
vinculos naturales o juridicos, por la decisiomdide un hombre y una mujer
de contraer matrimonio o por la voluntad resporesdblconformarla”.

Y el inciso segundo agrega: “El Estado y la sodleglarantizan la proteccion
integral de la familia. La ley podra determinar gdtrimonio familiar
inalienable e inembargable".

El texto de las normas implica, inequivocamentsjdaiente:
a) La Constitucion pone en un plano de igualdad anailfa constituida "por

vinculos naturales o juridicos", es decir, a la guege de la "voluntad
responsable de conformarla” y a la que tiene genren el matrimonio.



b) "El Estado y la Sociedad garantizan la protecdn integral de la
familia” , independientemente de su constitucion por virscylwidicos o
naturales, lo cual es consecuencia l6gica de kEldgd de trato.

c) Por lo mismo, "la honra, la dignidad y la intimiddeé la familia son
inviolables", sin tener en cuenta el origen de isnma familia.

d) Pero la igualdad estéa referida a los derechos igaidbnes, y no implica
identidad. Prueba de ello es que el mismo artid@lweconoce la existencia
del matrimonio.

En conclusion: segun la Constituci@uon igualmente dignas de respeto y
proteccion las familias originadas en el matrimonioo constituidas al
margen de éste.

Quinta.- El origen familiar y la igualdad de deretos y obligaciones.

Ya vimos como la igualdad de derechos y obligadoeratre los hijos
legitimos, extramatrimoniales y adoptivos estali@gor el articulo 1o. de la
ley 29 de 1982, fue consagrada por el inciso sedoarticulo 42 de la
Constitucion. Ante sus padres, pues, estas tesg<lde hijos tienen iguales
derechos y obligaciones.

Lo anterior lleva a una conclusion logica y justsi como antes la
desigualdad y la discriminacion se transmitian de aneracién en
generacion, ahora la igualdad pasa de una generani@a la siguiente.
Basta pensar en los sentimientos de los hombres raantender por qué la
discriminacién ejercida contra el hijo afecta a supadre, como si se
ejerciera contra €l mismo.

En apoyo de esta tesis, esta el inciso primero atdtulo 13 de la
Constitucion: "Todas las personas nacen libresialég ante la ley, recibiran
la misma proteccion y trato de las autoridades yagm de los mismos
derechos, libertades y oportunidades sin ninguseridiinacion por razones
de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengefgion, opinién politica o
filosdfica”. Es evidente que lagualdad pugna con toda forma de
discriminacion basadaen elorigen familiar, ya sea ejercida contra los hijos
o contra descendientes de cualquier grado.

Y lo que se dice de los descendientes legitimostsamatrimoniales debe
predicarse igualmente de la descendencia basal@aagiopcion. No repugna
a la légica ni a la justicia, el aceptar que la pmilan da lugar a una
descendencia que tiene iguales derechos y obligeeique la basada en la
sangre, legitima o extramatrimonial. A esta cosidlu se llega por estas
razones.



De tiempo atras, la ley colombiana ha establecddiglialdad de derechos
entre los hijoslegitimos extramatrimoniales y adoptivos Ya se hizo
referencia al articulo 10. de la ley 29 de 1982demas, el articulo 97 del
decreto extraordinario 2737 de 1989, llamado Codigb Menor, dice:
"Adoptante y adoptivo adquieren, por la adopciés,derechos y obligaciones
de padre o madre e hijegitimo". Y el inciso sexto del articulo 42 de la
Constitucion, ratifica la igualdad.

En sintesisen virtud de la adopcion, el adoptivo ingresa a l&amilia y se
convierte en parte de ésta, del mismo modo que lbgos de la sangre. Se
ha hecho realidad la frase del Primer Consul, cnamdel Consejo de Estado
francés se discutia el tema de la adopci&hhfjo adoptivo debe ser como el
de la carne y los huesos".

Sexta.- La igualdad de derechos y obligaciones termina en los hijos: se
extiende a todos los descendientes.

Todo lo dicho lleva a esta conclusidmigualdad de derechos y obligaciones
entre los hijos legitimos, extramatrimoniales y adativos, no termina en
ellos: continla en sus descendientes, sean éstossila vez, legitimos
extramatrimoniales o adoptivos.

Es evidente, por todo lo dicho, queda norma que establezca una
discriminacibn basada en el origen familiar, es cdraria a la
Constitucion. Partiendo de esta base, se examinaran las ndenandadas.

Séptima.- Analisis de las normas del Cédigo Civilemandadas.

Siguiendo el orden de la demanda, el andlisis da uaa de las normas, es el
siguiente, con la advertencia de que todas haata gl Codigo Civil:

1lo.- Articulo 61.

El ser oido en un proceso, como ocurre en los téediacion, es un derecho
gue se ejerce en cumplimiento de la obligacion odlédaidad entre las
personas ligadas por parentesco.

Es claro que al limitar el derecho descrito a l@escéndientes y a los
ascendientes legitimos, se esta discriminando ettacde quienes no lo son.
En consecuencia, se declarara inexequible la @kditimos de los ordinales
lo.y 20.

Por el contrario, en tratAndose de tmdaterales legitimosy de losafines
legitimosa que se refieren los ordinales 5y 7, debe ceass el calificativo,
porque el referirse solamente a lodateralesy a losafines introduciria el
desorden en las familias. Ademékargumento segun el cual la igualdad de



derechos y obligaciones se transmite de generaci@m generacion se
hereda, no vale en relacion con los colaterales

Seguramente por estas razones, el peticionario emando la palabra
legitimos en estos ordinales. En consecuencia, tal palséw@ declarada
exequible, en los ordinales 50. y 70.

20.- Articulo 222.

También es contrario a la Constitucién el confaiimicamente a los
"ascendientes legitimos del marido" el derecho avagwar el juicio de
llegitimidad”. Este derecho tiene que corresporadérsascendientessean
legitimos 0 no. Por este motivo se declarara igetde la palabréegitimos.

30.- Articulo 244.

Segun este articulo la legitimacion aprovecha @okeridad legitimade los
hijos legitimos. Por lo mismo, si es muerto eblgue se legitima, se hara la
notificacion a suslescendientes legitimas

La legitimacion de acuerdo con el principio de idad de derechos,
aprovecha a lposteridad en general yo sélo a la legitima Por lo mismo, la

notificacibn a que se refiere el inciso segunddyedbacerse a todos los
descendientes, sean legitimos, extramatrimoniaéekptivos.

Son inexequibles, por lo tanto, las expresideg#ima del inciso primero y
legitimos del segundo, y asi se decidira.

40.- Articulo 249.

El conferir el derecho a impugnar la legitimacid@iosa losdescendientes
legitimos, es contrario a la igualdad. En consecuenciadesddira la
inexequibilidad de la palablagitimos que aparece en el articulo 249.

50.- Articulos 1253 y 1259.

Al prohibir al testador asignar lauarta de mejoras a quien no sea
descendientiegitimo suyoo descendientiegitimo de su hijo natural, vulnera
la igualdad de derechos el inciso primero del aii¢253.

Y también vulnera tal igualdad el articulo 1259se el cual "si se hiciere
una donacion revocable o irrevocable a titulo dpraga una persona que se
creia descendientegitimo, y no lo era, se resolvera la donacién". Lo mismo
gue el calificativo ddegitimo dado al ascendiente en el inciso segundo del
mismo articulo.



Por consiguiente, seran declaradas inexequiblesexasesionedegitimos
contenida en el inciso primero del articulo 1253egitimo empleada en el
articulo 1259.

60.- Articulo 260.

Esta norma estatuye que "la obligacién de alimgnéatucar al hijo que carece
de bienes, pasa, por la falta o insuficiencia de padres, a los abuelos
legitimos por una y otra linea conjuntamente”.

Como la igualdad es de derechosolligaciones no se ve porqué de la
obligacidon de alimentar al hijo ante la insuficiende los padres se excluya a
los que no son abueldsgitimos Es inexequible, pues, la palalbegitimos
usada en el inciso primero del articulo 260, ysasdecretara.

70.- Articulo 411.

Es contrario al principio de igualdad el limitar @trecho a los alimentos
legales a loslescendientes legitimgsa losascendientes legitimgsy a la
posteridad legitima de los hijos naturales. Lo que esta de acuerdolao
Constitucion, es reconocer el derecho adssendientesy descendientegle
cualquier clase que sean

Por el contrario, seria opuesto a la equidad ertreatlderecho a todos los
hermanos eliminando la calidad d&gitimos exigida por el numeral 9 del
articulo 411. Téngase en cuenta que los hermaxtosn&trimoniales que
unicamente son hijos del mismo padre, es posildenggiquiera se conozcan
entre si, y no serian parte de la misma familiderAas, hay que tener presente
gue el inciso sexto del articulo 42 de la Consitiiuconsagra la igualdad de
derechos y obligaciones entre los hijos, no entred hermanos.

El demandante no demando el ordinal 90., posibleameamiendo en cuenta
estos motivos.

En esta materia solamente la ley, si se consideraeniente, podra establecer
los alimentos legales a favor y a cargo de los hera®m extramatrimoniales.

Por estas razones se declararan inexequibles l@sraslegitimos empleadas
en los ordinales 20. y 30. del articulo 411legitimo del ordinal 50., del
mismo articulo.

Y se declarara exequible la palabegitimos usada en el ordinal 90. del
mismo articulo.

80.- Articulos 157 y 537.



Es contrario a la igualdad el que solamente semmallos a la tutela o
curaduria legitima, logbuelos legitimos Por ello se declarara inexequible la
expresiérlegitimosque emplea el ordinal 20. del articulo 457.

Y por el mismo motivo, es contrario a la Constifuciel limitar la curaduria
legitima del disipador a loascendientes legitimgscomo lo hace el ordinal
20. del articulo 537, modificado por el articulods? decreto 2820 de 1974.

En consecuencia, se decretara la inexequibilidath gmlabraegitimos que
aparece en el ordinal 20. del articulo 537.

Pero como la expresion completa utilizaddfe$s ascendientes legitimos o
padres naturales”, habra que decretar también la inexequibilidadlage
palabras'o padres naturales”, por dos motivos: el primero, que los padres
naturales estan comprendidos entre los ascendiegiteggundo, que si se
dejaran las palabras "o padres naturales" poditienderse que los Unicos
ascendientes extramatrimoniales llamados a ejex@eraduria son los padres,
lo cual no es verdad.

En cuanto al articulo 550, modificado por el 54 detreto 2820 de 1974,
pugna con la igualdad de derechos y obligacionetefrir la curaduria del
demente solamente a los descendientes y ascersdlegtémos como lo
hacen los ordinales 20. y 30. de este articuloa, $®r lo mismo, decretada la
inexequibilidad de la expresidegitimosempleada en tales ordinales.

En cambio, por todo lo que se ha dicho, no comtiariConstitucion la misma
palabralegitimos referida a losolaterales que trae el mismo articulo en el
ordinal 5o.

90.- Articulo 1016.

Este articulo consagra las deducciones que delmemsieade los bienes que ha
dejado el difunto, antes de llevar a cabo las dispmes del testamento o de
la ley.

El ordinal 40. ordena deducir previamente la paoradnyugal a que hubiere
lugar, "en todos los ordenes de sucesion, mencd ee los descendientes
legitimos”. Es decir el derecho a la porcion cgajudefinida por el articulo

1230, como "aquella parte del patrimonio de una@e difunta que la ley

asigna al cényuge sobreviviente que carece de desago para su congrua
subsistencia”, prevalece sobre el derecho de dealtyeredero que no sea
"descendiente legitimo" Se establece asi un privilegio, inaceptable rségU

Constitucion, en favor de los descendientes legéim

En consecuencia, se decretara la inexequibilidadadificativo legitimos que
el articulo 1016 asigna a los descendientes erdilad 50.



100.- Articulo 1025.- El ordinal 20. de este articulo establece comsalaie
indignidad para suceder como heredero o legatrimgber cometido atentado
grave contra la vida, el honor o los bienes deel@dgna de cuya sucesion se
trata, de su coOnyuge o de cualquiera de sus ascegesio descendientes
legitimos.

Como es igualmente censurable el atentado cometigerjuicio de todos los
ascendientes, sean o legitimos, se declarara inexequible el calificativo de
legitimos que el ordinal 20. emplea en relacién con los radieates o
descendientes, calificativo contrario a la igualdad

110.- Articulo 1047.
Este articulo trata de la sucesion por causa deteneistre hermanos.

Al parecer, el demandante confunde h@manos carnaleses decir los que
son hijos del mismo padre y la misma madre, corhBrsnanos legitimos; y
equipara logaternos, que son aquellos hermanos solo por parte de pgadre,
los maternos o uterinoshijos de la misma madre pero de distinto padre, co
los hermanos extramatrimoniales. Pero, son coosapferentes: una cosa es
ser hermanaearnal, o paterno o materno, y otra, completamente diferente,
serhermano legitimoo extramatrimonial.

En nada contraria la igualdad, el que el inciseeter del articulo 1047
establezca que, en la sucesion intestada, los heswarnales recibiran doble
porcidén que los que sean simplemente paternosermegt Esta es una norma
gue se ajusta a la logica y a la justicia. Basta emzonamiento: el extrafio, el
gue no es hermano, nada hereda; el hermano patenaterno, comunmente
llamadohermano mediq hereda la mitad de la herencia del hermano carnal
éste heredaoda la herencia, porquao es hermano medipsino hermano
completa Hay que tener presente que se trata de la harentie hermanos,
es decir, cuando alguien hereda a quien es su herma

Por este motivo, el articulo 1047 se declaex€quible
120.- Articulo 1226.

Por las razones que se expusieron en relacionosoariiculo 1253 y 1259, es
opuesto a la igualdad de los descendientes elalrdn del articulo 1226 que
limita la cuarta de mejoras a los descendietggiimos EIl testador puede
asignarla a uno cualquiera de sus descendientkependientemente de que su
calidad se origine en el matrimonio, en la uniotraratrimonial o en la
adopcion. Por este motivo, se decretara la inekiéigad de la palabra
legitimosempleada en el ordinal 40. del articulo 1226.

130.- Articulo 1236.



En concordancia con lo dicho en lo tocante al @i@016, ordinal 40., y por
las mismas razones, es contrario a la Constitugli@alificativo delegitimos
gue aparece en el inciso primero del articulo 1886,establece:

"La porcion conyugal es la cuarta parte de losdsate la persona difunta, en
todos los 6rdenes de sucesion, menos en el desogndientelegitimos'.

Por consiguiente, en concurrendan todos los descendiente¢a porcidn
conyugal sera igual a la legitima rigurosa de ujo, hal declararse la
inexequibilidad del calificativo deegitimosque el inciso primero transcrito da
a los descendientes.

140.- Articulo 1242.

Segun el articulo 1242, el testador solamente pwsignar la cuarta de
mejoras a sus descendientes legitimos, a sus Imgigrales y a los
descendientes legitimos de éstos. Esta normanésda a la Constitucién en
cuanto excluye de la posibilidad de ser asignataiela cuarta de mejoras a
guienes no sean descendientes legitimos del testade sus hijos naturales.
La igualdad entre los descendientes, se repitejacabquienes tienen su
calidad por el matrimonio, por la unidn extramatimal y por la adopcion.

150.- Articulo 1261.

Segun el inciso primero de este articulo, "Los odmd#sos hechos para el
pago de las deudas de un legitimario, descendiegitmo, se imputaran a su
legitima, pero sélo en cuanto hayan sido Utilea phpago de dichas deudas".

Como esta norma consagra un privilegio en favoddstendientkegitimo, es
contraria a la igualdad. En consecuencia, la exjméegitimo utilizada en el
inciso primero, sera declarada inexequible.

160.- Articulo 1266.

El ordinal 1o. de este articulo consagra como d¢alesdesheredamiento haber
cometido injuria grave contra el testador en sgq®a, honor o bienes, o en la
persona, honor o bienes de su conyuge, o de ceadgdé sus ascendientes o
descendientdggitimos.

Por consiguiente, también es contraria a la iguhlta calificacion de

legitimos dada a los ascendientes o descendientes y porselideclarara
inexequible.

170.- Articulo 1277.



El inciso segundo de este articulo establece ladmcde reforma del
testamento en favor de Idescendientes legitimosuando el testador dispone
de la cuarta de mejoras en favor de otras persobasaccion de reforma se
concede en tal caso a los legitimarios.

Como ya se explicd que la cuarta de mejoras, dndvidel principio de la
igualdad, puede asignarse a cualquier descendiembesélo a lodegitimos,

es contraria a la Constitucion esta palabra redesidos descendientes. Por
esto, sera decretada su inexequibilidad.

180.- Articulo 596.

Este articulo establece la incapacidad de quiersdegan diversa religion de
aquella en que debe ser o ha sido educado el pyml@ ser tutores o
curadores, "excepto en el caso de ser aceptado®gp@scendientes, y a la
falta de éstos por los consanguineos mas préximos".

Esta norma en nada contraria la Constitucion,gmsilguientes razones:

La Constitucion asigna a los padres el deber deagda sus hijos mientras
sean menores. Como la religion es parte de laaettut para quienes profesan
alguna, es apenas logico que los padres ensefienhgjas la propia. Lo cual
concuerda, por otra parte, con el derecho fundahetd los niflos a la
"educacion y a la cultura”, reconocido por el atici4.

Lo que seria contrario a la libertad religiosa asémiponer a un incapaz, en
especial a un menor, un tutor o curador que prodasaa religion distinta.

Ademas, esta incapacidad desaparece cuando mediaefdacion de los
ascendiente® de losxconsanguineosnasproximos.

Hay que tener en cuenta que esta norma se rekelesyamente a quien es
incapaz en razon de la edad, por lo cual hay cegireéntre el derecho del
menor a ser educado en la religion de sus padrekgye tiene un presunto
candidato a curador o tutor, a no ser discriminaatocausa de su religion. No
puede haber duda: prevalece el derecho del incapaz.

En consecuencia, se declarara exequible el artt@8alel Codigo Civil.

[1.- CONCLUSIONES.

Lo discurrido lleva a estas conclusiones:

la.) La Constitucién consagra la igualdad de dereghobligaciones entre

los hijos legitimos, extramatrimoniales y adoptivé&sta igualdad se transmite
de generacidon en generacion.



2a.) Declara, ademas, a la familia nucleo fundamedgedh sociedad, tanto si
se constituye por el matrimonio como por la voldntaesponsable de
conformarla. Independientemente de su origen, hdd6 y la sociedad
garantizan la proteccion de la familia.

3a.) Estéa prohibida toda discriminacion, en particliamue se ejerza por
razon del origen familiar.

4a.) Son contrarias a la Constitucion todas las norouas establezcan
diferencias en cuanto a los derechos y obligaciemte los descendientes
legitimos, extramatrimoniales o adoptivos, puegyaal que los hijos tienen
iguales derechos y obligaciones.

5a.) En consecuencia, seran declaradas inexequiblesll@agunormas

demandadas que establecen trato discriminatorimetia de alguna clase de
descendientes o0 ascendientes.

6a.) En guarda de la seguridad juridica, los efectosesi&a sentencia
comenzaran al dia siguiente a aquel en que quetigassu notificacion.

I\V.- DECISION.
En mérito de lo expuesto, la Corte Constitucioadiministrando justicia en
nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE:

Primero.- DeclaransdNEXEQUIBLES las siguientes palabras, contenidas
en los articulos del Cédigo Civil que se determiaantinuacion:

a) En el articulo 61, la palabtagitimos, que aparece en los ordinales 10., 20.
y 30;

b) En el articulo 222, la palablegitimos,

c) En el articulo 244, |la palablagitimo del inciso segundo;

d) En el articulo 1253, la palablagitimos que aparece dos (2) veces en el
inciso primero; y en el articulo 1259, la palakegitimo que aparece en los
Incisos primero y segundo;

e) En el articulo 260, la palablegitimos, que aparece en el inciso primero;

f) En el articulo 422, la palabtagitimos que aparece en los ordinales 20. y
30., ylegitimo que aparece en el ordinal 50;



g) En el articulo 457, la palablegitimos, del ordinal 20;

h) En el articulo 537, la palablegitimos, del ordinal 20;

i) En el articulo 550, la palablagitimosutilizada en los ordinales 20. y 30;
j) En el articulo 1016, la palablegitimosusada en el ordinal 50;

k) En el articulo 1025, la palablegitimos empleada en el ordinal 20;

l) En el articulo 1226, la palabiegitimos, del ordinal 40;

Il) En el articulo 1236, la palabiegitimos del inciso primero;

m) En el articulo 1242, la palablegitimos que aparece en el inciso segundo;
n) En el articulo 1261, la palabiegitimo, empleada en el inciso primero;
A) En el articulo 1266, la palabiegitimos, que aparece en el ordinal 10;
0) En el articulo 1277, la palablegitimos, del inciso segundo.

Segundo.- DeclaranseEXEQUIBLES las palabras que aparecen en los
siguientes articulos del Cddigo Civil, asi:

a) En el articulo 61, la palabtagitimos que se emplea en los ordinales 50. y
70;

b) En el articulo 411, la palabkagitimosempleada en el ordinal 9o.

Tercero.- DeclaranseEXEQUIBLES los articulos 596 y 1047 en su
integridad.

Cuarto.- Exceptuadas las palabras declarantescequibles los articulos
mencionados en el ordinal primero de esta sentens&a declaran
EXEQUIBLES.

Quinto.- Los efectos de esta sentencia se causaran agwrtifa siguiente a
aquel en que se notifique.

Notifiquese, copiese, publiquese, comuniquese értas® en la Gaceta
Constitucional.

JORGE ARANGO MEJIA
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Santafé de Bogota, D.C. nueve (9) de noviembre idleawecientos noventa
y cinco (1995).

En la parte considerativa de la sentencia nimet@%de marzo 10 de 1994,
una vez estudiada cada una de las normas demandsslasstablecio
expresamente qué normas se declararian inexequpblegsta Corte. Sin
embargo, por error mecanografico, en la parte uezah se omitieron las
siguientes declaraciones:



1°. El articulo 244 del Cédigo Civil, sobre el cal dijo en la pagina 20:
“Son inexequibles, por lo tanto, las expresideg#imadel inciso primero y
legitimosdel segundo, y asi se decidird”

2°. El articulo 249 del Cadigo Civil, sobre el csaldijo en la pagina 20Eh
consecuencia, se decidira la inexequibilidad dep&dabra legitimos que
aparece en el articulo 249”.

3°. El articulo 411 del Codigo Civil, sobre el csal dijo en la pagina 21:
“Por estas razones se declararan inexequibles lambpas legitimos
empleadas en los ordinales 2° y 3° del articulo, 44lggitimasdel ordinal
5°., del mismo articulo”.

En consecuencia, se

Primero: El numeral primero de la parte resolutoria deelatesncia C-105 de
marzo 10 de 1994, quedara asi:

“Primero: Declaranse INEXEQUIBLES las siguientes palabras,
contenidas en los articulos del Coddigo Civil que determinan a
continuacion:

a) En el articulo 61, la palabiagitimos, que aparece en los ordinales
1°, 2°y 3¢;

b) En el articulo 222, la palablegitimos

c) En el articulo 244, las palabrdsgitima del inciso primero y
legitimosdel inciso segundo.

ch) En el articulo 249, la palabegitimos

En el articulo 411, las palabréegitimos que aparecen en los
ordinales 2° y 3° {egitima del ordinal 5° del mismo articulo.

d) En el articulo 1253, la palablegitimos que aparece dos (2) veces en
el inciso primero; y en el articulo 1259, la paklegitimo que
aparece en los incisos primero y segundo;

e) En el articulo 260, la palabidagitimos, que aparece en el inciso
primero;

f) En el articulo 422, la palabtagitimos que aparece en los ordinales
2°y 3° ylegitimo que aparece en el ordinal 5°;

g) En el articulo 457, la palablegitimos, del ordinal 2°;

h) En el articulo 537, la palablkegitimos, del ordinal 2°;

i) En el articulo 550, la palablagitimos utilizada en los ordinales 2° y
3°;

j) En el articulo 1016, la palabiegitimosusada en el ordinal 59;

k) En el articulo 1025, la palablegitimos empleada en el ordinal 2°;

[) En el articulo 1226, la palablegitimos del ordinal 4°;

Il) En el articulo 1236, la palabiegitimos del inciso primero;
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del codigo civil en conformidad a la palabra "legitimo"


m)En el articulo 1242, la palabtagitimos que aparece en el inciso
segundo;

n) En el articulo 1261, la palabrdagitimo, empleada en el inciso
primero;

N) En el articulo 1266, |la palablegitimos, que aparece en el ordinal 1°;
0) En el articulo 1277, la palabiegitimos, del inciso segundo”

Segundo:Los numerales segundo, tercero, cuarto y quinta dentencia C-
105 de marzo 10 de 1994, conservan su contenido.

Notifiquese, copiese, publiquese, comuniqueseéetase en la Gaceta de la
Corte Constitucional,

JORGE ARANGO MEJIA
Magistrado Ponente

MARTHA VICTORIA SACHICA DE MONCALEANO
Secretaria General





